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24 B |17 554 LER FRER
&
138| 25 Anmerkung 2. HE Z o
401 26 | In die Natur der Quantitit, diese einfache Ein- SYBfE L EATREL 232 D X Y M (BE— LT | 2R - iR - RS 4 O IER R o EI T REME IC o
27 |heit der Discretion und der Continuitét zu seyn, fallt der |2 Z &) THEIEBOHAREZHLE D DITIE, £ |WTOWmPE-ET v F /7 T —id, BEEE & Ex
28 |Streit oder die Antinomie der unendlichen M-ClkEf, Hha o [ERANBIRTEERE)] ofi o od—h#i—Thd v - EORE
29 | Theilbarkeit des Raumes, der Zeit, der Materie 4Ths [TrF/I-) BdH 3, (AT 22) KRET 5,
30 |u.s. f.
402 31| Diese Antinomie besteht allein darin, daB3 die Dis- DT VT I —DFEHEI| i b o lIEBLRDFIC DT VT I—i3b o5, BEEER S I
32 |cretion eben so sehr als die Continuitit behauptet wer- Hb, Thbb, (OEk, EkEeFUREIC Eitr i) cFRI A TFhIEAR D
139] 1 |den muB. FRINEThEAEORWV) L WwHRTH S, B, LI ERZORELELT?
1 |Die einseitige Behauptung der Discretion et —m R EiRIZ, ERIC ( [DElShTuw (BTt —mi 2 iR, ERA ¥ 2 3o 7
2 |gibt das unendliche oder absolute Getheiltseyn, so- 52¢]) vt ([HBlahTwadZ  [DEIENLFEEEZ, L ->T (birezhllh
3 |mit ein Untheilbares zum Princip; die einseitige Behaup- [&] ) b ZFHEE +232, 2o itk by, 1) SEIRTIRER D DR R L T30 TH Y,
4 |tung der Continuitit dagegen die unendliche 7heilbar- GEcERWD D) ZFEET S, 2L |2k Ll o —mi o FR IR O 433
5 |keit. T, o —m AR ERIE, MRA [HEIFEE |z FEL T2 0TH %,
)] #EHE LT3,
403 6 Die Kantische Kritik der reinen Vernunft stellt be- Ay b o THFREERE] 1k, Amo X 5, A1 v+ ofiFEREO#EIE, X <HAILR TV
7 |kanntlich vier (kosmologische) Antinomien auf, [W>m] (FdiFmey) [FrF/ I-=] 23T |kHic, Moo (FHEHwW) 7vF/ I—%dbF
8 |worunter die zweyte den Gegensatz betrift, der T35, CoHb [EZD] 7vF /7 I—i3, TEY, ZORDPDE_DOT VT 7 1=, D
9 |die Momente der Quantitit ausmacht. [EoEXV ] %73 W3] w435, AR R LTV AL b o T3,
404 10 | Diese Kantischen Antinomien bleiben immer ein AV IEDILTEINLDTVF /7 I—lF, vwo INLDAVYIDOT VT I =i, T o &N
11 |wichtiger Theil der kritischen Philosophie; sie sind es FCHOMHBEFLOEE LT THIFIT S, o [BFOEELTHTHY) ODOTFTCnEHDTH
12 |vornemlich, die den Sturz der vorhergehenden Metaphy- LOT VI I—=lF, LT, BITTAEMLY |2, bk e QICEfTOEM LY OMTZ2 0 &
13 |sik bewirkten, und als ein Hauptiibergang in die neuere DIHFEMRLLCh b LZboT, BREY: |2 L2boTh b, MY~ FERB
14 |Philosophie angesehen werden kénnen. ~D (BITOKL) EABRINTINVDDTH |fTLABRINDZILDTELLDTH S,
5,
14 |Bey ihrem gros- L2, TNHDTVvF /7 I—ICEBOARUER (LALEZNOLOREREICI22DLT, Zh
15 |sen Verdienste aber ist ihre Darstellung sehr unvollkom- | 34 TH, TN HD Efﬁ i ETHARATERT |LOPBIZE LD TATLTH L, Thbb,
16 |men; theils in sich selbst gehindert und verschroben, »b, Thoo BB Tk, ZNEERM [Tk, Bz ob oD bIcfHE LREEH
17 [theils schief in Ansehung ihres Resultats. JFohigtihrohTes D —DIiE, TVF/ |h, TR, ZORICEL TORRLEH B,
I -DIFEERERICANS LRES TV,
17 |Wegen ihrer INHLOTvF 7 I—F, TZEHBREIEH S 2N FFEHICHET 2O THLINL, TN %E
18 |Merkwiirdigkeit verdienen sie eine genauere Kritik, die 7o, XOEELRMHHEZT D IMET 2, SO |BEICHHAT LIV P0H2bDTH
19 |sowohl ihren Standpunkt und Methode niher beleuchten, |[#7&fitHliZ, ZnbDoT v F /7 I -0 HE |V, 2 LCZoftHliz, #v rotHlovige s
20 |als auch den Hauptpunkt, worauf es ankommt, von der ZXOFEMCHES LicF e e dic, ML L E (Er XV ubwvoTHbicT e e bic, 2
21 |unnitzen Form, in die er hineingezwingt ist, befreyen
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22 |wird. HZ, 2B LATN T2 ISR, o (DEEL L WS FHAZ, 2Bl Ioon<T

RI 272255, WBRRICIZ T2 LT 2 TH S S,
405 23 | Zunichst bemerke ich, dafl Kant seinen vier kosmo- ., T, ROt aA v LTHEL FTRLDICORELIE, IV FBZDOHODF

24 |logischen Antinomien durch das Eintheilungsprincip, das |\>, 7V M, AT73Y =20 TORTHI S |[HimI 7 v F/ 1=k, 2 73Y -

25 |er von seinem Schema der Kategorien hernahm, einen DEAD» LMW TEZESFRBICL 5T, ATH (b oTELERXRSFEEICX > T, E&to R

26 |Schein von Vollsténdigkeit geben wollte. OO DFHFMIT v F /7 I —icw 2o (B (UxGxkde L, tw) ezl s
P 5z LoELE) Lwo e THD, $o

26 |Allein die tie- Lo Lo, BT S/ I-25 28K, |ThdBEDTvF /7 I-aARE. 20T

27 |fere Einsicht in die antinomische oder wahrhafter, in die WREVEARLZ 2D Ton UL, BT (Wo X YEARLZEVWRD LAZ T, EEoR

28
29
30

dialektische Natur der Vernunft faf3t tiberhaupt jeden Be-
griff als Einheit entgegengesetzter Momente, denen man
die Form antinomischer Behauptungen geben konnte.

AR D B AR E L D IEQHE T IE, ki,
Wk blEeb. TVvF ) I -t b EROER
529500 LNEVHIZLEER Y F Offi—
tlLTénbznond,

AEERARNEEZ X D ECHE T 20 01E, 2hthn
OB — WL L 7232 o ffi— & LT &
NEZDTHH->T, TNHLDOHIC (5 L720D
BoiE) TvF I-—MhFREWIEBRXE 52
52y TELD,

31 |Werden, Daseyn u. s. f. und jeder andere Begriff konnte ZDT b, (HpTl) PHREERE, - |26 L T, - BEHELAD, -2 Fho
32 |daher seine besondere Antinomie liefern, und also so viele |ftD W27 3E&D. ZNBLOREKAET v F/ oS, TNEThEHEDOT VT / I —%ign
140| 1 |Antinomien aufgestellt werden, als Begriffe aufgestellt I-%RETELZEAIL, LdoT, &%k (T2 eMATELI L. T2 L0 TR
2 |werden. VTCBEDERLLOWEHEL DT VT I—%3T |BENIDLFEILEDOT vF/ I—-%5%F 5
LZENTEDLDREAID, ERTELD,
406 3 Ferner hat Kant die Antinomie nicht in den Begrif- i, Avibid, 2oT7vF I I —%, e HicHhv MiE, TvF/ I—-%2Baz0do
4 |fen selbst, sondern in der schon concreten Form ZNHHDO» 725 Tk, LA, FHmMWE (D2 TTII AL, FHMWHEE L W FTIcE
5 |kosmologischer Bestimmungen aufgefal3t. FEHEL VI 2Ry [BEENEER] 0275 T |[KWRBED > TIREL 72,
ZAFHL - CHE L 72,
5 |Um die Anti- TYvF 7 - %R L CEORMAEG T BT v I —kMiict 52T, ZR ok X
6 |nomie rein zu haben und sie in ihrem einfachen Begriffe DiRS 7=0icit, bALADBERELR, AL | OH—AEE0 5 b TWIIRS =0icid, b5 D
7 |zu behandeln, muBten die Denkbestimmungen nicht in ith- |\ 95 &R, ZEMCH & WHIRR, BEa L v |20BEHREL, HFR - 220 - K - WEE L~
8 |rer Anwendung und Vermischung mit der Vorstellung IRRICEHMAL7ZY, ThOERALZVETIC (OFEHCEINODERREDIERDEIPTELZ D
9 |der Welt, des Raums, der Zeit, der Materie u. s. f. ZIH->T, BLA, WIBENDFFZRWZES L |OTIEERLSTC, TvF /7 I—of#EICBHL CThA
10 |genommen, sondern ohne diesen concreten Stoff, der 7B R E M  Eic, MBIz N T THILL (OB DIERED b o TR I s O BARKNEM
11 |keine Kraft noch Gewalt dabey hat, rein fiir sich be- TEZELBZTNE R bRVWESIIC, kb, (LFEU2F5 2 &) Lic, fiicz 2T T
12 |trachtet werden, indem sie allein das Wesen und den bAHLAOEEREIL, 132D d00 kLD, |BELATNERLE»2720THL, LWWHib
13 |Grund der Antinomien ausmachen. TVvF ) I—DOREERWEZRTIDEPLTH |(JE, DALAOBERELIRT VF/ I—D
%, AELBRIE T DDROELLTH D,
407 14 | Kant gibt diesen Begriff von der Antinomie, da3 AV, TVvF I Iy LilaERD | AvibRTVF/ I—-onwT, £t (R
15 |sie "nicht sophistische Kiinsteleyen seyen, sondern Wider- |[X I L TWwW3, 7vF/ I—iF. [V 742 |WAETobHFTIEARL T, HERBARMWIC (X
16 |spriiche, auf welche die Vernunft nothwendig stossen FoEIGTIRRL, D LABMMERMARMIC (Hy |[vIDORBEICIE) 22H035Ek 2 h0F
17 |(nach Kantischem Ausdrucke) miisse;" -- was eine wich-
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18 |tige Ansicht ist. FORBUC XL [EEE] 22250 FE ETH2] L i HEEExTwE—IniiE
Thb, | l—niz. EEERSTH D, R TH 5,
2 18 |- "Von dem natiirlichen Scheine der — [, 7vF 7 I =Bb20B%% (A2 |— [T7TvF /7 I—-0d 2HRRRE2 T ORI
19 |Antinomien werde die Vernunft, wenn sie seinen Grund J) ORLEHZTNIE, 2Lt DHERKR PRS2 26 1E, XD Tz LI
20 |einsieht, zwar nicht mehr hintergegangen, aber immer (B2 clEdReAREITbEI e LT COREPFICE o TG Z &idhwa, L
21 |noch getauscht." b, TNTHOVEALLLTURENTLEY ] & (LR lrboTUREINEZZETHA
I, J. |
3 21 |-- Die kritische Auflésung nemlich durch — ZNERHMCHEET 22, ThDBAE | — (ZobiFik, ) AROMRD WL W 2 JEEk
22 |die sogenannte transcendentale Idealitit der Welt der DTG DWW 3R B St X o T |WESMICX 2 (7vF /7 2 —0) AN
23 |Wahrnehmung hat kein anderes Resultat, als daB sie AT 22 813, WOWRPELRDZDDERICH |1, 2TOVDLWITEH%2DH 2 TEHMNRDDICEZ
24 |den sogenannten Widerstreit zu etwas subjectivem macht, | (FEZb D) KT 3N DIREE iz, |22 W) e UANDOHEEE 2R vDoTHY, &
25 |worin er freylich noch immer derselbe Schein, d. h. so o (FBHNRDD) BN T, ZofiFiE. b [ODFEHN R OO LTZDORELTIZRIZYH
26 |unaufgelost bleibt als vorher. LEA00EAELTHLE (AP 0FFETHY |(pbLOTHEILRELTTHY OTIF S, 2% b,
fed., bbb, URTERUC XS IKEL AV E (DTS FARRICHE I N E FICEEL T 50
ETH VAT 5, bThb,
4 26 |Ihre wahrhafte Aufls- TVF ) I-RBEICHHET L LEOEBIT, Ve |TVYF/ I-0BEOHIX. 7272, ZO0BEN
27 |sung kann nur darin bestehen, daB zwey Bestimmungen, |ZICKDIETL2HY 27 \07E5H, T4b KL TEY L2 bFE—DBERICE > THRIT
38 |indem sie entgegengesetzt und demselben Begriffe L, {Z0ZO00HER, ML THWT, AU |(B20Er0. Zo0BEDZTNEND (—D7
29 [nothwen- R > TRAN LD EDL L, T b D—MHtkD |F) Y1V kI n <, Zo—HEicEwTgY
30 |dig sind, nicht in ihrer Einseitigkeit, jede fiir sich, gel- Dlzb Tk, ENENBENZTCTHY. L CGEH (228 3TEAVWDOTHY, Z21b _20HEIIR
31 |ten kannZ2, sondern daB sie ihre Wahrheit nur in ihrem LAWY &WnwHZeThY, BDLA, (ZD0Z |ZNOBRHEBEINTWE I DRI TETFENS
Aufgehobenseyn haben. DOBTER., ZNOLOEIE, boiXHATHD DEHEZDL D, LW LDREZOREL L
B AFERERINTNEIL) OIBICLIFELE |92DTHS,
Wy twnwHZeThHb,
408(1 32| Die Kantischen Antinomien naher betrachtet, ent- AV bDOTVF I I, HELLIEET LIRS AVEDTVF I I-%L0lbLAEZETS
33 |halten nichts anders, als die ganz einfache kategorische W, 7vF 7 3= L2020 AV b, ZRICIE, TVvF/ I—0Oxir35=2
141| 1 |Behauptung eines jeden der zwey entgegengesetzten Mo~ |[DZNZEN—TTDF 57z K HiAEFTH A TIRU |(OFEOENEN—TTDF o7 L B—AMENE
2 |mente der Antinomie. NodborkEE R\, RMAMC I N Cninyy,
2 2 |Aber dabey ist diese einfache kate- LorL., ToOAE, 25 LR cESNARE & d 2o, ZoBR—-RENER
3 |gorische oder eigentlich assertorische Behauptung in ein  [3R. IEMEIC W X IZARMICWIERN 2 T5RAS. B |28, a5 T, Kk (272) EEE2 WS (T
4 |schiefes, verdrehtes Geriiste von Rasonnement eingehiillt, |DEA TR UL NABHEICTUAATNTNE, T [Ehv]) FRPMEEMOHEE L WI WD L U
5 |wodurch ein Schein von Beweisen hervorgebracht, und OHERRTREZ L, FEHD (A2 24 (D0 ohzliADaricE@8iar S nNTnD,
6 |das bloB Assertorische der Behauptung versteckt und un- |[AH LT, ZOERPBZALIWEICTERNWS (25T ick->T (v M) FEHL TS

v v b THERERMEHLE ] B 449. 5IHIEAIERETH 3 25,
(V742 D8] 13 TV 74X FDfE] .

UIN

[BRPE ] 13 T AR OBRE] |

28 5 i é GW TlE. ,konnen“.

[ARINEBC S D % 278\

(X X TH@E] L3_ELIHTH2,

(nothwendig stoRen mul) &, ZDF 52N T 5, FEFTOH Y F OXEIH D 2> &
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7 |kenntlich gemacht werden soll; wie sich dif} bey der n#- EEBELADTICAWESIICTE2LTHS, & [DFELWIRELTEDIDZEL, ZOFRMPE
8 |hern Betrachtung derselben zeigen wird. DT EiF, FFLIERETNIE, BHIETH %, FREZVWoTLAILTERLNWE WI T abE
Wi L, bbb LTLEEI LTS,
HY DT VT I-=RXVFELIEETNTID
PBHTHAHH K,
409(1 9 Die Antinomie, die hieher gehért, betrift die soge- AEICE#ET 2T v F 7 1=k, wWbw3 [&E AT, ZZTHhrLYREELET VT I—IT,
10 |nannte unendliche Theilbarkeit der Materie, BOBEBADETTEELE) 182D 2DDTHY., |WED VDLW BERALSETEEIC OWTDFNT
11 |und beruht auf dem Gegensatze der Momente der Con- L EEE VS E XY P DOFIALICE DT HoT, EOMESHHCD 5 bICHEA T B
12 [tinuitdt und Discretion, welche der Begriff der Quan- 5, BEOMZIE, TNOLDEAV M EEATY B L UHEE LS WO oL IcH o wTw
13 |titdt in sich enthalt. %, 5,
410]1 14 | Die Thesis derselben nach Kantischer Darstellung Av rFOABRICINE, coTvF I I-D AV EFOREGRIC L7221, coT v I—
15 |lautet so: [7—+] 3. XKotBsYHTH?I, DEMIFOED X S IcidRbNn 3,
16 | Eine jede zusammengesetzte Substanz MRS 2 AR E Nz FERIE, wIind, H MMRIC BT 2 ZNTENDERK S iz EEIT,
17 |in der Welt besteht aus einfachen Theilen, ML TETWE, HEICHFETLZIOD | TC, A o»r bl 7-oTnwd, %
18 |und es existirt iiberall nichts als das Ein- X, Bk dbodr, s dHEMMRLOLLE LT, WhiaIHHEILH, B—%dbonr, 5
19 |fache, oder was aus diesem zusammenge- BEhzdonr, FoLTENLSNCIER WITH b o b AR E Nz b oSMCIT,
20 |setzt ist. WV, |8 b DbHFEL R, |
4111 21 Es wird hier dem Einfachen, dem Atomen, das Tk, (Hitihdbo) . $ARDbLT A CZTIEHE—%RbD - ThbbRERFIC, AKX
22 | Zusammengesetzte gegeniibergestellt, was gegen das (J77) iw-wl, ([BREnEHD)] ) 2587 N 0RRILIELNTWER, ZoEKEIN
23 |Stitige oder Continuirliche eine sehr zuriickstehende Be- [BEX 15, 2@ (HFHINZZd D) L WwHDiE, |[72d0 (LWIHIEE) X, d¥InTwiando -
24 |stimmung ist. WINHRLHEL b)) 2 GHENZRD D) 1Kt |[ThabbEHRNARDD (LWHIKRHE) Kb
5L, phVEEOKRLIEETH B, T, 3R ELLG-HBETH B,
2 24 |-- Das Substrat, das diesen Abstractio- — INLOWMRMRICEZONTWEERIL, | —NL MRV EC (ZOREICHE DD
25 |nen gegeben ist, nemlich empirische Substanzen in der FLlwziE, MRICBT2ERBNADADA [ELT) GrbohTwaifk - IThabbitFick
26 |Welt, was hier weiter nichts heil3t, als die Dinge, DEERTH > T, 2Tk, BUEMICHETE S |1
27 |wie sie sinnlich wahrnehmbar sind, hat auf das Antino- 5% (b)) Ubohicttdbsbh Tk BAREREMAR L 1Z. 2 2 CIIBREMICHE R R
28 |mische selbst keinen EinfluB; es konnte eben so gut auch  [\», &9 L7&#fkiZ, (TvF/ I-Whkdo) MEERLTCWILTELVWOTHY, 2517
29 |Raum und Zeit genommen werden. INAHICRADHEDKITI v, THEFR [ HEEFTvF/ I—%A2FTdboAKICL TS
XK, R, ZUMONE L 23H Y |OFEEZL B XTSI AV, (ZofRDIic) ERS
ZT=-DTH 5, Rz & 2 2 &b F oK FERICHREL 2 72D T
» 5,
3 29 |-- Indem nun die —XT, ZoT7—Fix. [EHRE)] orbbhic |—2 T, EXIEGEEOR Y ICHEBICOWTL
30 |Thesis nur von Zusammensetzung statt von Con- 7272 [B] €20 TEFTBRTHEDT, LR |PBRTRVDTH L5 0, ELITAREK, T
31 |tinuitéit lautet, so ist sie eigentlich ein analytischer Rz LI FRIRERIERI CTH 5,

37 v b THEREEREERL ) B 462, AISCRER. (REETE .

2014 %) #BMW, 2RLTFLOE-> TR WENEH 2, ZoBA, BEEFTZWHVLERS v, LUTFRHE,
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142| 1 |oder tavtologischer Satz. X, A mETH D, S ki L A,
[F=FAaY-] om@ETH 2,
4 1 |DaB das Zusammenge- (EHEEREINEDD) X, ZAKTD 22T |[ARE N D 0222 B Cldx L T,
2 |setzte nicht an und fiir sich, sondern nur ein dusserlich THNLLCb H 20T, 27 GhaMICHE Ao ohzd il ESd, Lo
3 |Verkniipftes ist, und aus Anderem besteht, ist Ponkdo) K&, [ (o) hET (ELLEYZoTndEnd it AREn
4 |seine unmittelbare Bestimmung. ETW3B] ) Lo, (ARENEZLD) O |00 EBENEHETH 2,
EENERETH D,
5 4 |-- Das Andre aber des —L2Ll., (ARENZEDBD) o (fodbo) | —7E2, AREIhDboomE L FH—4Ld D
5 |Zusammengesetzten ist das Einfache. Eid, (HpiAhdo) TH3B, <h 5,
6 5 |Es ist daher ein tozlrn, ((BERINEDD) » Hlik (220, ARINEDDRHE—LDD2DH
6 |tavtologischer Satz, daB das Zusammengesetzte aus Ein- [ D) 225 TETW»3) LWwHdik, b—tu  [Kh7z2bw) Z ek, EFEKENRGETH
7 |fachem besteht. VD TH D, %,
7 7 |-- Wenn einmal gefragt wird, aus — VR T [(BRIZEOD) FRICHDTE | —Zd 2D, HEDBOPALLED 2o T3
8 |was Etwas bestehe, so verlangt man ein Ande- TW3DA) | tfllbhans, 20 (Ricd D | LBbNIGEICIT. H3hE DA D
9 |res, dessen Verbindungjenes Etwas ausmache. Yy & [#EET3] ([BobD] ) 2KDBZ |35D%E2 VAL TWVE, £ 505 fhEFsRw
Lt b, RKobNTWb0TH 5,
8 10 |L&aBt man die Dinte wieder aus Dinte bestehen, so ist AV 2FAVIHPLTETVWB) LEBOVIRIE (A V234V IV T>TndEELTEN
11 |der Sinn der Frage nach dem Bestehen verfehlt, sie ist 270, (RIEPHLTETVE) ~OBVO |[TXLET24hb1F, Kol wd ZicBL
12 |nicht beantwortet. BExM0ELZ-TEY, 2ot EA0NT [TOMVOERIIZ I Abh, TOMWIIELD
WR o, NTIEW D TH 5,
9 12 |Die Frage ist denn allein noch, ob T2, ZofviE, GEELE->TWEdD |2, 2bZ2bETMbhEE I &3, FHEIC
13 |das, wovon die Rede ist, aus etwas bestehen B, [ [RICHOHLSLTETWS) | LW0bNT [hoTWEZDYDL DRSO/ 725
14 [soll, oder nicht. WBEDORLEID) LI FEIFLDTH B, TWBERERDRE, ) TIERVDE, LI
ETH5,
10 14 |Aber das Zusammengesetzte ist schlecht- LaL, (AEINEdo) 1, WWic, EEW (b, AREhdbo sz b abad,
15 |hin ein solches, das nicht unmittelbar, nicht an und fiir KHDHDTH, TNEMKTH ZNZFTHIIL |[EENTIRERL - 22HEMTIRARL T, #HAX
16 [sich, sondern ein vermitteltes, ein verbundenes ist, und THH2DTHRL, FEENMINZDD) TH (NbD - EURo0onzdbD0THhY, Lo
17 |aus anderem besteht. D, Thbb GEEINEbD) THoT, (i |[THEDISE D /2o TWnE XHIRbDODILETH
DHD) L TET D, %,
11 17 |Wenn es daher wieder aus Zu- o, 20 (AREINTZLD) BET720 (& |EPoXNPBER=PERINZDP LD 72
18 |sammengesetztem bestehen soll, so bleibt die Frage : aus |[KEN72d D) O TETCNE L INIDTHN |0 INDEHLIE, ARIN D DA 5D
19 |was das Zusammengesetzte bestehe? vor wie nach; weil i, (0 (BRENZDD) I, RICPLTE |[LoTWwd, tWIHIMWIIHEESLT Favh
20 |sie im Zusammengesetzten selbst liegt. TW3DOP) V)BT AELTES, & |[R0nEET) BoTnd, ook, (XFo

b, Muid, 2o (EREhizdbo) B
HENLTH D,

BZDRPICTTER) ARINEZbDZDH
oDk ic (FL) Blv (RlbE2%2 20w
ZADLD) BEENTVELLTH B,
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12 20 |-- Wird das Ein- — EEENEbD) O (fiobD) THB —ARINT=bDDOMETH Y, HOoE LM
21 |fache, welches das Andre des Zusammengesetzten und (HffiZe b D) 25, MO TWELEDLDTHo [KOOLNTWERZADLDTHHEIHE b D
22 |dasjenige, nach welchem gefragt wird, nur fiir ein re- T, 7277, ([ANMICEMLDD] ) —hn |28, ZREADBLZZUTERENRTWETH A S
23 |lativ-einfaches genommen, das fiir sich wieder zu- BENFE T TR LR ERENTVS (X5 AlENMicE—LdbnstELONBE TR
24 |sammengesetzt sey, so wird die Antwort wieder in jene: bOTHE—L L TRIWMONE D, X . BARBSTZC, AV 7B A VY I260 7
25 |daB die Dinte aus Dinte bestehe, verwandelt, und so- . B0, RIEEDEI R (L v 234 v |20 Ewibo EEWAE) ZxiclizblcLlE
26 |mit die Frage nur wiederhohlt. POTETVEY) LnHKzICEHINE, 20 [, 250 T (FAL) MudrazzZL viRInsic
ZEICEoT, Blwid, BVIEINEETTH FTERW (ZEiThd),
%,
13 26 |Der Vorstellung pflegt KREPELLTHDIDIE, DRI (BIh [BRICL >THEE, bhihofdlanzdbo
27 |nur diB oder jenes Zusammengesetzte vorzuschweben, von |72d @) ZRQVHICHFELRZ L FFTH S, 20 |BERVELRLNTWBRICTEST, Cofkah
28 |dem auch diB} oder jenes Etwas als sein Einfaches an- BERENEZDD) I20nThH, BhInd (b [2DDICOVTELEININDOHE B DHZED
29 |gegeben wiirde, was etwa wieder fiir sich ein Zusam- Chory  ( [ARENEHD] ) b2 | (AREINAEDOD) B—AdbDTHELHLA
30 |mengesetztes wire. Madbo) LLTHiO27%590L, 2o (B |[ToNdTHAID, LALIDHE DD
BHD) b, BXOLL SR ENFFTHIYL (B850 nHEERK IR Zb0THDE (&
T AEREINZDD) THEEAI, WozHNTHD)
14 30 |Aber es ist von dem Zusammen- L»L, aiflicZzo T2 ix, [ (AREh |[ZXvFE CCRIEICL TV DIk, ARE
31 |gesetzten als solchem die Rede. HD) FDHD] HOTH B, bDZDHDTH B,
15 31 |Es kann also L7z oT, (ZnBHEY (BREnhzdbD) TH |[LEBoT. ZREHEXR—2DE&KIND
32 |auch nicht wieder gefragt werden, aus was von neuem BraAND (HindD) RSO0 TRICIHD (DTHEEIRE—DHDITOVWT, WHTEN
33 |das Einfache bestehe, das selbst ein Zusammengesetztes TETWEDY) EXEFUHLNIZL 2R, (PRSI 2o T3 EL VIRLTHS 2 &
34 |sey; denn das Einfache ist nicht ein Zusammengesetztes, EwIHrDdH, (Hifinbo) X, (BEEINEd |ITEARVDTHE, LWwIHIDid, BH—ZdbDi
35 |sondern vielmehr das Andre des Zusammengesetzten. D) woTHAEL, BLAE Eic, (AKE [AREhzdoTcidia T, DLEA2AKENEZD
hzd D) o (fodbo) ErbTh 2, DDOMERDTH B0,
4121 [143] 1 Was nun den Kantischen Beweis der Thesis EZAT, AVIEDRT—XD [E] Kd/-2 s |¥ T, TOEINLDA VY FDFEHIC DO W T W 2T,
2 |betrift, so macht er, wie alle Kantischen Beweise der TE3HDILONWTWRIE, BV IBZEDIFPDOT | ZDMDOT vF /) I —DERED S v F DIEEFHD
3 |librigen antinomischen Satze, den Umweg, der sich als VFJ I —DmEERHIAT 3T _RCEREIRRIC, B |TRTERERIC, DR ZENTH B L v
4 |sehr iiberfliissig zeigen wird, apogogisch? zu seyn. VMEEYEERE L CWEA, 2t [BBE] DELVERLLZ0THID, COWYEIXE -7
THEOICLTHE oML LBAKETH [ XTVwadDTHE I LBRINL I,
5,
413(1 5 "Nehmet an, beginnt er?, die zusammengesetzten AY M, ROXS D5, [HREN-E [E R & N7z AR 3BT O Y 72 -
6 |"Substanzen bestdnden nicht aus einfachen Theilen; so BB AR 2O bRWERELTAL I, [Tk, EEET L] & GEHE) ZL®
7 |"wiirde, wenn alle Zusammensetzung in Gedanken auf- ZDHE, TRTCOABRPEZDOEPCTHEEIN |5, [25FT2L, TRTCOEBEBEED LT

4 apagogisch. Vgl. PhB. Bd. 354, S. 295. ,Die Beweise §. 122. Sind entweder ostensive (directe) oder apogogische (indirecte).“ Vgl. Johann Heinrich Tieftrunk: Grundrif8 der Logik. Halle 1801.

312 f.
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8 |"gehoben wiirde, kein zusammengesetzter Theilund daes |2 &¢. ARINZEH DD, T2 ( (zozvnEh BEINZALIE, WrhRIAERINEZHT G
9 |"(nach der so eben gemachten Annahme)$ keine einfache ENAEEIC I NIE) BRI AR wDEd [EET, 72 (WEIZCEIhoKEICK -
10 ["Theile gibt?, auch kein einfacher, mithin gar nichts 5) BRSO T, LR oThRICLES |T) WhhZE—LRHESOFEELRCDTH S0
11 |"tbrig bleiben, folglich keine Substanz seyn gegeben BWTHHH, T2, ERIEIGZOLNEWVT |, B—%Hnd, Lo TERT oMb
12 |"worden." -- H595, | 8— DLFEFL RN LICR ), TR ZICVhTd
R EZLNT D272l IR THA
J. |
414|1 13| Diese Folgerung ist ganz richtig: wenn es nichts Z DAL, oK ELY, (BRI NED ZOHEEIZE o2 IEL W, b LBAEK I
14 |als Zusammengesetztes gibt, und man denkt sich alles D) FIBHBELT, 2hhoil, (BEHREIN (DO DLFEERET, ZLTITRTOE
15 |Zusammengesetzte weg, so hat man gar nichts iibrig; - 72bD) BIRTHEWVWEEZLZLTNIEIE, $o [RENZDDEWMVBRVWTEZL RO, 20
16 |man wird diB zugeben, aber dieser tavtologische Ueber- 72 RICHE- TR, ZDZLiF, B2 [FltixEsA M bobESL AV LIRS, —
17 |flull konnte wegbleiben, und der Beweis sogleich mit EABRWH, THLb—tor—olpid, ff |72l b0l %EKETEEA92, Ll
18 |dem folgenden anfangen: Mz Tb oz, i, $<CIRD |ZDOFGEERKENZR I TV DIZEYERL 2 &R T
Lo TE D orz, . FFHZEDICOED L) KD B 2 LB TE
19| "Entweder? 14Bt sich unméglich alle Zusammensetzung X9,
20 |"in Gedanken aufheben, oder es muB nach deren Auf- [T RTDOAREEZEZ DL TREETZ LR [T RTOAEREZRBEOL P TEETSZZ LIX
21 ["hebung etwas ohne alle Zusammensetzung bestehendes!0, TERWVD, TNLEDEEPEREINZH LI |FARETH L, T3, GREHEELZOD
22 |"d. i. das Einfache, iibrig bleiben." b, AR EINTICELTIRICIDB—Thb [I, HDOWEIAERALICHFELTEIHIHD - §74
LR OR—FKE D, ZDOELLNATHR |(DBHE—RLOPERELETNERLR V2, D
JniFa bk, |1 EbLohrThD, |
415(1 23| "Im erstern Fall aber wiirde das Zusammengesetzte [L2L, F—DEAIT. AINZLDRE | [EZXFE DA, AKINZDDRLT
24 |"wiederum nicht aus Substanzen bestehen (weil bey Tl OEBOEEDL OB 0 2L R WT [WHEERILLRY 220w T iZAhVnTH DD
25 | "diesen die Zusammensetzung nur eine zu- 55 ([BEHRL, BROERDLET, & (EWwHDik, chondbo GEER]) KhHoT
26 | "fillige Relation der Substanzen *) ist, oh- Bid. 7mAICEBOEEOBANAREEICT E IXERIT7ZA ICEEEROBAN LBERICT E LW
144| 1 |"ne welche diese als fiir sich beharrliche BUALTHBY, BHROEEFIZ, ZOBEERL (OTHY, #HEAEOHILMICHRTIARELE L
2 |"Wesen, bestehen miissen.) XS, ZNFLITTHIZ L TESHNAERE LS LT T, BAMEBERARLICFEZL W AThE RSk
FaxLRIFhERSRW] ) | WHLTH D),
2 2 |214402-- Da nun dieser — L IAT, ZOTF—ARFHRKCTFIET 272 |—e ZABZOEAERAIRICFET 200, &H
3 |"Fall der Voraussetzung widerspricht, so bleibt nur der O, BLOT—RADAEPEINS, Thbb, | “OBEFINEKS, $Thbb, RT3 E
4 |"zweyte Ubrig: dafl nemlich das substantielle Zusammen-

6 “H MR I, ~—F v ofid,

T R, A v oFCTlE, BT ENRLTWL B,
87 v+ [HFEREIH] B 462.

o1V FDJFEXTIE, KRIT also“ B3K D,

w0 7V FOJFESCTIER, KT L,

n gy b TR ) B 462.
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5 |'gesetzte in der Welt aus einfachen Theilen bestehe." RO CREMICARK T NZd Dk, il (R aAaR Iz d OB 5 Y
B rbRb, |12 72oTW3, |
415|1 |143| 27 |*) Zum UeberfluB des Beweisen selbst kommt hier noch der |*) ZZTdRiF Y, KDL R LOWRIX. [FFIHZ O OB LT i dbDE2EATV3 ) 2
A 28 |UeberfluB3 der Sprache, -- weil bey diesen (den Substan- EFHOMER E o T3, —hadhb, [Co |ic, 2Z2TiRILIEBETIC, 2Rk iTnik
29 |zen namlich) die Zusammensetzung nur eine zufillige Re- |H D] (FARbHLEBDOER) [DEZAT] . [DDEEATVHE—INLDbD (Thbbik
30 |lation der Substanzen ist. BEZ. 72A [BEROEFD] BRI ZRBEIC |FEEK) 18H o TIEEIZ 72 A ICEEROERIEE
TERHALTH B, RICTERVDOTHL L, WHEEMNTE
CLEPEELLVIDOTHB)
416|1 [144| 6 Derjenige Grund, welcher nebenher in eine Paren- FBER IC RO & S 200 (R 13, EBE | 202V TICh o> ZICANTD 5 H ORI
7 |these gelegt ist, ist in der That die Hauptsache, gegen WIREFEBEFHTH> T, THNICHLT, TFET [P, ERiCE, chFcicdonz3Ttoc
8 |welche alles bisherige vollig iiberfliissig ist. RO N7ZFTRTUT, BRICWERTH %, EMEFNICH LT E oL L TwhadbDicin?
THREENTH 5,
2 8 |Das Dilem- RO EIF, WIFEICE>Twb, ( (ARE () BEREBELATWEDIE, AlEh
9 |ma ist dieses: Entweder ist das Zusammengesetzte das Nizbo)y I, CkiidTdd0) THED, 29 |[ZbDRFEHRTIIDOTHEH, ThedbZ 5T
10 |Bleibende, oder nicht, sondern das Einfache. THRWVDPDOVWITNLTHY, £IThVARDL, ¥ |34 T, BH—RbDRZ I hDh, L IHFER
LA, (Hiflind o) 28 Gk 2d D) TH ([TH5,
%, )
3 10 (Ware FB-odbo, $abb (AlIhid D) 28 Ok [HIETHbLARINbDOLFERT 5D TH
11 |das erstere, nemlich das Zusammengesetzte das Bleiben- |§id2b D) TH2 T340, kT s d NiE, T 2D DIREERTIE RV, 2WVWHD
12 |de, so ware das Bleibende nicht die Substanzen, denn D) 3. BHOEEKRTIZRWES I, LWwWwHD 3. FEERITE o> TEERKIZ - A BRI ZRBERRIC
13 |diesen ist die Zusammensetzung nur zufillige Relation; b, (BT ETE) 3. HEDEERICE T, |[TERVDERS, ZHERLIIFEHRTZHDT
14 |aber Substanzen sind das Bleibende, also sind sie ein- 72 ACABIRN e B C L 27 WA, B DR (BB, Lo TERIFE—-RDLDOTH 5,
15 |fach. 2. OkEiTdbo) THY, Lizdo T, Hiff
ThHHEIPLTHD,
4171 16 | Es erhellt, daB ohne den apogogischen Umweg, an RO ENRRHEI NS, (WEEOMVEEXA | RBEWAEVEZ 22 ERLIC, AREHN
17 |die Thesis: Die zusammengesetzte Substanz besteht aus FILT D e, (AREINZZERIEMAT 20 |[EEFE L2022, &I ET
18 |einfachen Theilen, unmittelbar jener Grund als Beweis TETWV3) LWwWH T —XDiEHE & 2HA (R [ICATBRORMAFH L L CERICHET2 LS
19 |angeschlossen werden konnte, weil die Zusammensetzung [#l) 1. Z D7 —XICHEBENICHIMA O TE |ZEBTE L, LW0WH T eRbhrd, kb,
20 |bloB eine zufillige Relation der Substanzen ist, wel- Potz, [BE€RED] (AT L) k. 724 |ARE ITEEERD A ICHERABERICTES, L
21 |che ihnen also dusserlich ist, und die Substanzen selbst WKEBOERD [BANA] BIETL2AL, L [0 TEBRITEERICE o THMITH H |, 38FE
22 |nichts angeht. 7230 T, ORI REEIL, EEOEMKEKIC (K20 Db DI Db bRnDErb,
o THNENTH Y, HBOERETNAFICRA
LrbLAEVALTHD, )

2y b THUPEEYECH] B462, 464.
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22
23
24

-- Hat es mit der Zufalligkeit der Zu-
sammensetzung seine Richtigkeit, so ist das Wesen frey-
lich das Einfache.

— (HETB L) 2 (BRTHB L))
CIEL E 2835 2 & T, REIZ. b AAHM
BbLDTH 5,

— AHBBRITH B E NS T ERIEL WS
i, REIZ L2 ICHE—bDTH 3B,

24
25
26
27
28

Diese Zufilligkeit aber, auf welche

es allein ankommt, wird nicht bewiesen, sondern gera-
dezu, und zwar im Vorbeygehen, in Parenthesi!® ange-
nommen, als etwas das sich von selbst versteht oder eine
Nebensache ist.

LaLl, TH5L7 HRThsce) 3, 3
ML 22 & T, SIHENTELT, L2dbRH
FHIcHFEMERZ T, Lok, HHAZRICHE L
T, BE2VIEFEIRFHEE LTHEEEINEZDTH
%,

LHL, SN ERBEHEARILADEN, ZOf
REZEIHE N TE LT, WEAD, hA LT L
DOVTIT, o ZICANT, HPED W LIZE
RREHE LTZIFANLLN TV S,

28
29
30
31

Es versteht sich zwar allerdings von

selbst, daf} die Zusammensetzung die Bestimmung der Zu-
falligkeit und Aeusserlichkeit ist; allein unter Zusammen-

setzung sollte die Continuitét zu verstehen seyn, und diese
dann freylich nicht in einer Paranthese abgethan werden.

5138, (AT 22 L) MMEREIEHEE
ODHETHZ L) X, BRI ETHSE, Ly
Laadis, (AT BIL) Lwvw) oL CHlfihe
PHEINDEIREZE 57255, 2 THNITD
LA A, COHERER, FINEETH )
FoNB LT,

B AMERME LS EMEE DHETH B Z L IEL
PICHHTH S 9, ZBEHR (L WHIKRKE) b
CICHEESHR I NI RETH o, FLTE
DL B ITITEREE P o 2 DR TIZ T o LTH
SFoNBIETHRENDT,

418 145| 1 In dem apogogischen Umwege sehen wir somit die ZHLTC, IRBEORVETERAVBRZ DI, |20 RBENRE Y ED LI, 2 bk
2 |Behauptung selbst vorkommen, die aus ihm resultiren COEYEIHIFETREFRZODOBAON [ENEZREFRZOIOPHONLETVE L
3 |soll. 5¢ThH5, LB,

3 |Kiirzer 14Bt sich der Beweis so fassen: IOEHIC, ZoiEHRRO X IcEL 26N ([Thbb, SR L VEHEICOEDLIICE L X
%, hBind,
4 Man nehme an, die zusammengesetzten Substanzen (BRENTLE > EBOERI, EMAT | AREINZERIHE—LETTIP LMD 72> T
5 |bestiinden nicht aus einfachen Theilen. PO TETC0RN) CHEELTAL I, WEDTIEARV, EIREL XD,
5 |Nun aber kann IC, (BT DHTL) oF_TiF, BERMEA (L AT, TRCOEREBE DR CHET D
6 |man alle Zusammensetzung in Gedanken aufheben, (denn [ICEWTHEET LI LB TE S, (LWVWHDd, [ZERBTEE, (LI DI, AT AICIERL
7 |sie ist nur eine zufillige Relation;) also blieben nach de- BERT BT E) F. FAERNZEEICTE | RBERICTERvrS), LzAoT, b LLEKE
8 |ren Aufhebung keine Substanzen iibrig, wenn sie nicht BuhrbThd, ) LzRoT, (AT 3C BHR—H DO /2o T BDThiTh
9 |aus einfachen Theilen bestiinden. &) BREFELLH LT, ERPEMATS 2L |IT, AREREL D LICTED X ) REERDE
%BBDTRVE LIzD, WARBZEERLEZ-TH (FFLARnT Ltk b,
7\,
9 |Substanzen aber miis- L2LAPS, AR, BHROEREZRZI2% |Uhid, bbbzl (BEET I L) %
10 |sen wir haben, denn wir haben sie angenommen; es soll A7\, LWnH Db, HAE, HEOEKRLZEE |I(RELZDTHZ200, bhlbNdEEE D o
11 |uns nicht alles verschwinden, sondern Etwas iibrig blei- L7226 Thd, TRTHHZLLIFTIEARL, TW3ICHEAR0nEwn, bLbNiCE >TTRTD
12 |ben, denn wir haben ein solches Beharrliches, das wir (RICHDH) DPFEoTWEIEFTTHE, ) [DOBHERTRETIIARL T, RICD DL IEF
13 |Substanz nannten, vorausgesetzt; di3 Etwas muB also Db, WA, BERELDOT 2L 57k (EENLR [T XETHE, L0IrIDid, bhvbhpBEKRE
14 |einfach seyn. D) kAL LA»DTHE, LEDoT, & |DFRLIHD - Ffifiid 2 d 0%k bbbl

355 2 il GW Tli. Parenthese.
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SL7 (RiCbDd) 13, BiThTnEARoR (LEZoErbTHE, LizB-T, 20 (Fifed
W, 32) HEbDIFHE—bDOTHLI D% X\,
419|1 15| Es gehort noch zum Ganzen, den SchluBsatz MMz BTz Lid, 2D, &FicE T | (Z0FEEE) Tok0b LD, b
16 |zu betrachten; er lautet folgendermassen: RpET\, fEmiE. XKoL THD, TR A E BT LB ETH B, T NIED
FoXricdRonTw3,
17| "Hieraus folgt unmittelbar, da die Dinge der [coztroEREic [HBIEEND] ORUT| TcozetrbBEREIC, HREOYIZELART
18 |"Welt insgesammt einfache Wesen seyn, daf3 die Zu- DEETH B, bbb, HEROYIITTND [HE—DEEYTH B L., ARITHE—REEY D
19 |"sammensetzung nur ein dusserer Zustand HiiaAREThd e\ wr 2k, [ARIGEMA AREBICTERVE W) 2 &, BEIZIERNGE
20 | "derselben sey, und daB!* die Vernunft die Elemen- FEOAWBIREICTEGWE WS Z&] | £ [ FRZR-GFEVLEEZ I 220 0) T
21 |"tarsubstanzen, als einfaches Wesen denken miisse." 7o BRI, ERORERENEFRE, BMARE (&, PREINSE,
ELTRELAZTNE ROV L, | 15
420]1 22 | Hier sehen wir die Zufilligkeit der Zusammen- Frald, 22T, (BT EZE) OERER |22 iiBhbIIAROERENREL LTHT
23 |setzung als Folge aufgefiihrt, nachdem sie vorher im [((Em] L CETON w2025, 2 [N Twb0%A 20 THER, (RAtzth
24 |Beweise parenthetisch eingefiihrt, und in ihm ge- b, ZOMARED, Z ORNICHEHICE W TIHILT |13) Z OBARDEHD 22 THiD o Th o 2T
25 |braucht worden war. A, GEAClibLCLE o7zh e T, M (ANTEEZ AL, L AEAD 0 Cffif &
LLTEFLNZ2DTH D, nNhobichkothd,
4211 26 | Kant protestirt sehr, daB er bey den widerstreiten- ((XLBONBZ XD Richm#ELREHEHE | v Md, 7vF/ I—0P0CHii%HL
27 |den Satzen der Antinomie nicht Blendwerke suche, um 8§ 577201, 7VvF /) I—CHFTI2408ET |[fimlE (ZFHT2) 8dHk->T, wbiE (HfH
28 |etwa (wie man zu sagen pflege) einen Advocatenbeweis RFVEPTEILRELTVARW) &, AV L |[TWY) ZARSNIIHEZ L 3 =0 Ic&H o7
29 |zu fithren. EICHET B, ERDTHBEDTIEARWVE WS T, RWITHAFL
TWwb,
2 29 |Der betrachtete Beweis ist nicht so sehr ei- ERINZFHIT, RTVPBDOONLENEZLE (WEERL A, 72000 T 3 Ff
30 |nes Blendwerks zu beschuldigen, als einer unniitzen ge- WO XD, FEHE WA ATEREREAR T (LS X kT LA, SEHONEEZ S DL -
146| 1 |quilten Geschrobenheit, die nur néthig war, um die dus- DICOT2T OB 5 Z 72T TEHELENDOD |[LadlaiEe LTHTL 2REHDB1 o ZICA
2 |sere Gestalt eines Beweises hervorzubringen, und es FEOLLANPKDIRETHD, $/-. DT NONTHHDOEIC R -T DB &) T L 2T
3 |nicht in seiner ganzen Durchsichtigkeit zu lassen, daB das |232fAL L CHRBLOZ X HiIcIN T [FTHICRERVWE I ICT 22D ITHER

udal SCUATIE, KIBICEHBINTW 28023 H 5, RO 5, THEDPEKI NS,

Ldafd

wenn wir die Elementarsubstanzen gleich niemals vollig aus diesem Zustande der

Verbindung setzen und isoliren kénnen, doch die Vernuntft sie [sic. die Elementarsubstanzen] als die ersten Subjecte aller Composition und mithin vor derselben als einfache Wesen

denken miisse.”

55y b THRIRIECE ] B 464,

16 Advocatenbeweis DR, ¥V 4 vV~ —~< VL,

Scheinbeweis] ®—

2¢ LT,

[FEEAIE, LidLiEzhick s ThaI BRI L > T,
B Advokatenbeweis) & \>bi 3| &3 %, Vgl F.]. Zimmermann, Denklehre, zum Gebrauch bei Vorlesungen, Freiburg 1832 (Google), S.137. 7 477 4 + i1,
A X % (adjudicium) | D0 EZEF, cnpsdfilz 2 & LT [#iFd Y £ Consequenzmacherei] 72& L, 2 [wWwbwd (it X EE

B | & —%(F % L F %, Vgl. August Ernst Umbreit, System der Logik, Heidelbert 1833 (Google), S. 115.
771y b THERSRERLH ) B 4s8 SR, 4 v FOJRXIE, XD &Y, Ich habe bey diesen einander widerstreitenden Argumenten nicht Blendwercke gesucht, um etwa (wie man sagt)
einen Advocatenbeweis zu fiihren, ...

10

(V74 AMCXBFAH) ® (F~a—2C L B508) .

(FRF#EALIC X BEF
[ B2 DEFBH
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4 |was als Folgerung hervortreten sollte, in Parenthese 3, b, fEbe LTHETREF o722 8 o7 ARETCHLIENOREVTH D, &
5 |der Angel des Beweises war. 2. FAFHO e R B FEIMANICH B L 9B EIC Vo TLlBDOLNERZTLDTH 3B,
ol2DTH 5,
4221 6 | Die Antithesis lautet: [7vF7—+] X, XotsbTh?, FOEVIEZ SR bNTW B
HRICETEED LS h }ﬂ(éﬂf:%’@)\ H—
7 Kein zusammengesetztes Ding in der MFIC BT 2 AR ﬂ?‘_% IHM TR0 D |BREEE B O Y 2o TiEwia, 2L T, W
8 | Welt besteht aus einfachen Theilen, und es A t:wo ﬁiﬁ@ I HEMAREIIFEL [R5, IbIKEHE—2bDIZVLDbTF
9 |existirt iiberall nichts Einfaches in der- Tevy, ] 18 TEL R\,
10 |selben.
4231 11| Der Beweisist gleichfalls apogogisch gewendet, (REER) &, FIfRIC, IRk eI 22, AEBRIZFIC & 5 ichwBiEo eV i cED b T
12 |und auf eine andere Weise eben so tadelhaft als der ModH YT, FOMHERTLL S WIHTE |Bh, ZLTHR- LA TTIED %P, RiOE
13 |vorige. EIAVDD, BHERIBRICREDHZDDTH B,
4241 14 | "Setzet, heiBt es!?, ein zusammengesetztes Ding Zhit, RokH5hdboThsd, [GRENL| ThbbII@BTw3, [ARINEIE
15 |"(als Substanz) bestehe aus einfachen Theilen. Y (ERE LTo) PEMAED»Lm5 L (K L OQBE—LREHLDPPLED o TWWE L
o, X
2 15 |Weil Z9F5e, T_CoO [AMELEDLY] | Lz [T_CoMNWBIRIZ. Lado CTEERr LT
16 |"alles dussere Verh&ltnil3, mithin auch alle Zu- Do THBOEERDPLDERTRTD [EE] | RToEKD £ 722EMD A TDOARRETH % 5
17 |"sammensetzung aus Substanzen nur im Raume mog- KBWTOARRETH I, AREINLZDD (LLT, GRINAEDDOPEHD TV B ZEMD F
18 |"lich ist, so muB, aus so vielen Theilen das Zusammen- . ZNURED BEFBBEVLODEL 15 E |7z, BREINZLDORED o TndDL E o/
19 |"gesetzte bestehet, aus so vielen Theilen auch der Raum FLZTOED»oabRTNiEhd kv, CEEDFES D2 DY 72 o T T X7 b 7
20 |"bestehen, den es einnimmt. Wy,
3 20 |Nun besteht der Raum nicht AT, EMIFHEMARES 2R 0T, 'L 2 APEMIZ, B—AiERor b Tid .,
21 |"aus einfachen Theilen, sondern aus Raumen. HoOER»L 5, ERPOLHD 7o T,
4 21 |Also 2Nz, AREINTZLDDEDEHS D —2D L7z oT, ARINZdDDZNZTNDEHSY
22 |"muB jeder Theil des Zusammengesetzten einen Raum ERlE D5, | X, TNEN—2o0E/MEED I E 2R\,
23 |"einnehmen."
425(1 24 | "Die schlechthin ersten Theile aber alles Zusammen- [L2L, DOWELAEREINZDDODIRNICE | LT AT, TRTOEKI N2 D DIFIIC K
25 |"gesetzten sind einfach." — O IZHMTH 5, | HOH T IEH—THdbDTH B, |
4261 26 "Also nimmt das Einfache einen Raum ein." Wz, B dolz—o0%EM%E H® [L72oT, B—hdoldzhzih—DoDZE/
5, J 05, |
427|1 27 | "Da nun alles Reale, was einen Raum einnimmt, [LZAT, ZEZEDIEENLEDLDITTAR| [T, T _XTCOEENLDDIT—oDZERZ L
28 |"ein ausserhalb einander befindliches Mannichfaltiges in T, HWELHERICH 245 D2 ICEA (O TEY ., FNIIHEIERICEEST 248 b
29 |"sich fasset, mithin zusammengesetzt ist, und zwar20 aus TED, LEDBoTARINTWE, L2d, [DEFHED I BICEAIATWS, LzR>TH

877 & TROBPEPECH] B 463.
9 TH FREIE, ~— 7 LoD,

20 zwar A N1

. RPEMEI N TR D

11

o »als ein reales Zusammengesetztes nicht aus Accidenzen (denn die kénnen nicht ohne Substanz aufler einander sein), mithin“
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30 |"Substanzen, so wiirde das Einfache ein substantielles FERPOLERINAZDDE LT, THD, TN |HEINZLDTHD, LrdbiEERErOAEKIN
31 |"Zusammengesetztes seyn. Wz, YD DIFEERNICEKINEZDDLE [TWBEDTHEH 6, H—7Id 0ZEERNREK
WHZEILHEDETHL I, INboTHLILICED ),
2 31 |Welches sich widerspricht." INEFFELTWS, | 21 CNIFHACFETH D, |
428|1 [147| 1 Dieser Beweis kann ein ganzes Nest (um einen ZoiHIR. (oTRAONAEA Y POERRE |Z0iHIZ (BoFTicH T 324 v F oFBEEH
2 |sonst vorkommenden Kantischen Ausdruck zu gebrauchen) |fb¥¢Td 5 213) RV DI 2Tz o [BE] (54513 . Ktodbseh foeREE IR
3 |von fehlerhaftem Verfahren genannt werden. BR2LIERZ L HBTE D, LDTEHLLDTH 5,
4291 4 Zunichst ist die apogogische Wendung ein durchaus WhIFAIZLDIC, REmosS b LIL, FFRILDIC, WEENASELITE D=L
5 |grundloser Schein. F o LRI (R i) Th b, BHRO IR NREAE»ITTH S,
2 5 |Denn die Annahme, daB alles EwIrDdh, ([HHwEEENLEDDIEEH LS Dk, TRTOERN D DIXZERHT
6 |substanzielle rdumlich sey, der Raum aber TH5HH, ZERITEMAEI D OE > TV BB, EEITHR—RFEEH D DY 725 Tidw
7 |nicht aus einfachen Theilen bestehe, ist eine W] ) BEWSTEEIR, FALZ FRERTH> |[REWIRER., EHEI N RE Z L OEREN
8 |directe Behauptung, die den unmittelbaren Grund deszu [T, &5 L7244 L2 FAaFiERIR, GEHINS |2IBIE R L2222 Th o CEHO 2K B
9 |Beweisenden ausmacht und mit dem das ganze Beweisen |_Z 3 D) OEFEMRBIE 2T L, Lordb, & |[boTLEIEBENFETHZD7E0 0,
10 |fertig ist. D GIHENZREDD) ITL->T GFHT S C
L) BEBRY LN DTH S,
4301 11| Alsdann fingt dieser apogogische Beweis mit dem DEIW, WEIC K B C oI, [HEOE |o& i1, CoFRBENEE., [FEEErLOF
12 |Satze an: "daB alle Zusammensetzung aus Substanzen, HhrboEKTTiZ, [HAHE] EEHLY) T [ RTOEBEINNERTHZ] LI mETIZL
13 |ein dusseres Verhiltnil} sey," vergifit ihn aber son- BB EIMBETHEELR, B2LaZ LKl |28, ok AW RI LTS IomExR T
14 |derbar genug, sogleich wieder. JEICE -2 Dl E eI B3 X NS, [TLlES,
2 14 |Es wird nemlich fort- Thbb, XOLI AP EDLND, (B [Thbb, ARIIERICEWTORARETH 5,
15 |geschlossen, daB die Zusammensetzung nur im Raume 2. 7277 (=[] CoOARMRETH 525, L. |0 EEITHE ROV 2o TiEE S
16 |moglich sey, der Raum bestehe aber nicht aus einfachen Bt ok oF. EME LD 2EENL |3, —20EMEHD ZEENRDDIILZ2 -
17 |Theilen, das Reale, das einen Raum einnehme, sey mit- bDIE, Lo THERINT WD) THERINTWS, LHERPED LN TWw L,
18 |hin zusammengesetzt.
3 18 |Da einmal die Zusammensetzung Ve, AR (Bb D) Th LM (DL 2 UEANNIBERTH Z LIRESI =D
19 |als ein dusserliches VerhaltniB3 angenommen ist, so ist EINTZDEDPL, Do EOABRETH 21T [ICid. ARBZORP TR IFRETH S L
20 |die Raumlichkeit, als in der allein die Zusammensetzung |3 DOZEEEIX, FI LT W@ 2 ICZNEHE, M | T2 MM, F2Iczow itz S
21 |méglich seyn soll, eben darum selbst ein dusserliches Ver- |7 (Bb V) TH 2, 5 L7z4mMk b 2R TH Y. & OHBERIE. ZEMEE »
22 |haltniB, das die Substanzen nichts angeht, und ihre D) 13, EREOHE,» S B bEmoOT I 2K D HE»rL®
23 |Natur nicht beriihrt, so wenig als das iibrige, was man VDY DERBRIC, HEOERL IZRADL2D

2y b THOBERPESCA] B 463,
271 v b THERERERLH ) B 637. ,Ich habe kurz vorher gesagt, daf in diesem kosmologischen Argumente sich ein ganzes Nest von dialektischen Anmaf3ungen verborgen halte, welches
die transscendentale Kritik leicht entdecken und zerstéren kann.“ (KdrV. B. 637) & &G, ,vorher* & X, B88 &M,  kurz“l¥. ,vorher* #MTET 2D TIIHhWiES 5, kb,

,Nest“ DFRIH I,
B 424 BREH 2~3 XS M,

THOMER L] BT, ZDO—2F DA,

12
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24

aus der Bestimmung der Rdumlichkeit noch folgern kann.

DdHawl, HEOEFROBARICOMNG Z & A
72\,

XY IR XN D B2 DfthDBIfR L FkRIC, FEFEMRE
Wi 2000 b7, ThzoREICLENS
HDTH RN,

431

25
26
27
28
29

Ferner ist vorausgesetzt, dafl der Raum, in den
die Substanzen hier versetzt werden, nicht aus einfachen
Theilen bestehe; weil er eine Anschauung, nemlich, nach
Kantischer Bestimmung, eine Vorstellung, die nur durch
einen einzigen Gegenstand gegeben werden kénne, und

THIC, ROZEPHIRE EINDG, Thbb,
(2 2 CHEBOEEIB LEZ bh 222012, #
MR D2 bRoTnw) , kb, ZEH
. —ODEBTHY, Thbb, AV OHE
LDz, 2olz—20RRICk->TTHE

XHIcE, 22 (v 0FF) CcEEER
ZORPICBELELPNT WL S EEMIT, B—7R3E5
DhOLED 2o TRV ERHEI LTS, &
S0, EMIIEBTH L, ThbbAVFOM
FILLEABZIE, HE—DOHNRICL>TDAREZS

30 |kein discursiver Begriff sey. AbNIBRRETHY, FEMICWENIMETD NI LDTEIZRRTH > T, FmariE&a Tl
TV bTHb, BRVDENPLTH S,

30 |- Bekanntlich hat sich aus — Aok Hic, BEEMSEEFXNT S5 RO X oic, EEEMSED v ik

31 |dieser Kantischen Unterscheidung von Anschauung und LzzAvroe b Frbid, (EET22L) i |320KF»0EBERAZb > T34 DRy

32 |Begriff viel Unfug mit dem Anschauen entwickelt, und EBRILLDEPT LI EBERLEL, M |AEmsEMEhZ0oTh Dy, IABEWIEEY
148| 1 |um das Begreifen zu ersparen, ist der Werth und das RINCHET 2 2 &) #EH 2o, EHOME 2L T4 5720, EBOMfE & SRR

2 |Gebiet derselben ins Unendliche erweitert worden. & R MR I YRR L 72, WKHERENTZDTH o7z,

2 |Hie- IR pERVOZ, (AL S TEBZ (B XS RATRMETE Tl

3 |her gehort nur, daBl der Raum, wie auch die An- NEH D F/2, FARCHESMCEREI N RTNT (2123 bLiAhwn) , WwEZZToMEcET

4 |schauung selbst zugleich begriffen werden miisse; wenn BHRV) EWHITETHB, Thbb, —MIC |20k, EM - ALTICILEBEZObDL, &

5 |man nemlich iiberhaupt begreifen will. BSWICIBELE Y L3240, 294D TH DICHESMICIBE I N AT NiE R bk, 2vw)

%o

ZERTFTHDE, b XD ICHESICITE S
2ZLEBRTEA0IE, (Edo XS chidhid
BOBRVDTHB) ,

Damit entstiinde
die Frage, ob der Raum nicht, wenn er auch als An-

schauung einfache Continuitit wéire, nach seinem Begrif-

fe als aus einfachen Theilen bestehend, gefalit werden
misse, oder der Raum trate in dieselbe Antinomie ein,
in welche nur die Substanz versetzt wurde.

e BICRETEIDIE, ROBWTH S 5,
Thbb, 2T, B L Ci3HMaEREE T
BorrdbLnimnl, ZOBESICL 228 2 3 HM
bbb e LThH, ERF, Ebxbithk
TE R SR b T TIIARVD TR WD, &W»
SHMvTH b, %5 T, HMiE, 2FE
ERBEEHZ ONEEDT VF /) I—ICADiA
ThHAHI,

IDZlickoT, EEHE L CIIZEMITHE—
TEfmETH HICLTH, ZoPEScBAL TikZE
R — R a2 oY 7=odbDe LTE b X
LN ITNITRORDTIER»A I H, L »IHf
BRENDETH A, s T, ERETrE
HbWBEEINTWEZEDR—DOT VF /7 I—IC%
M2axErzbTchsdr o,

10
11
12
13

In der That

wenn die Antinomie abstract gefalit wird, betrift sie,
wie erinnert, die Quantitit iberhaupt und somit Raum
und Zeit eben so sehr.

BRI, TUvF I—ik, RNt 2b5N 3
b, BuiltceiF, —icBIcE4E L. £26
TR IC 2L IR IC %4 3 %,

EHERiC, 2OTVF ) I —BHRICERI NS
oiE, TR~ LY IE, TRIEFERICH
TIEEZ3DTHY., Lo TEAZER L ERIC
LEXICAICHTCEEEIDTH D,

432

14
15
16

Weil aber einmal im Beweise angenommen ist, daf3
der Raum nicht aus einfachen Theilen bestehe, diff hatte

Grund seyn sollen, das Einfache nicht in dil Element zu

L2 L, fEACIE (ISR D255
bDOTIERWV) Lo ZABEINTLE>TW

Db, 2oz, ( (#Eiindbo) oM

725, (v o) FFHICEWTIE, EREIITE
— RSP OEY o TEWRWn, 2 nH T
NBOETMREENZDOTH L2, 2D &

13
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17
18

versetzen, welches der Bestimmung des Einfachen nicht
angemessen ist.

FEICHEEG L BT L A Y M (i d o) 2%
LExRw) BHTH 2133 % DI,

B, HB—7nd D LI HEICHEE L v 2 OBELT
(TbbZER) o~ E—b0 2B LE
PIRWBHLE I NEZRETH 727759,

433

19
20
21
22
23

In der Anmerkung zu dem Beweis der Antithesis
wird noch ausdriicklich die sonstige Grundvorstellung der
kritischen Philosophie herbeygebracht, dafl wir von Kor-
pern nur als Erscheinungen einen Begriffhaben,
als solche aber setzen sie den Raum, als die Bedingung

TV F T — ORI T R ICE VT,
WO %I ko & Y LRIT b T, BT
BHOVROb DIRARRLFEH N TL %, T
mbb, (Fxid, #YRICOWT, 72 [ER
R] LL<osr—o0 [BR] 2FfF>, LaL,

SENL. DR~ DEMRD 70 Tlid, bhvbhid
HE e LTCOMRICOWTOREE D DR, W)
HWIFHRE LTIE, HOW IR OAREMED
%%ﬁ&bfaﬂ%ﬁ%zﬁw7”T%L1W>é\aux
SHHEFOROMAB SN T HITIE->E D & D

24 |der Méglichkeit aller dussern Erscheinung nothwendig HEHRIE, Z0db0 L LT, TRTOINNABR [ bHIhTw3
25 |voraus. DRRERED &M & LT, MAAMIC B 2 Aife & 3

%) o
25 |Wenn hiemit unter den Substanzen nur Kor- ZDEHIICLT, UkE, BMADPRZVIELZY |2O0XICLTEEDD LT, bbb H 7
26 |per gemeynt sind, wie wir sie sehen, fithlen, schmecken Wbo/h el T25X5ICLTRET, EEOERER |V - filriz) - HKbo/zY - FHL 95 L5 Wik
27 |u. s. f., so ist von dem, was sie im Denken sind, ei- Db L TR DEETEE, ([BETEZZ |[FIBPRASINTE0EETIE, ERBREE
28 |gentlich nicht die Rede; es handelt sich nur vom sinn- E1) DILICHIZUMERRATHEZPICONT EFHICEWTHZ L Z2DH DICOWTIIILHKE
29 |lich Wahrgenommenen. . ARk, BREIC AR LR, (BESBL) LTIV ARVWDTH S, REICIN TSI DT

ik, 7R REERIC
i b,

GnEd sz ) Lakbin

7277, BEMICHIR I N0 TH 5,

29
30
31
32
33

Der Beweis der Antithesis

war also kurz zu fassen: Die ganze Erfahrung unseres
Sehens, Fuhlens u. s. f. zeigt uns nur Zusammengesetz-
tes; auch die besten Mikroscope und die feinsten Messer
haben uns noch auf nichts einfaches stofen lassen.

L7z oT, TVvFTF—XDEHIZ. XKD XS
IICE b2 220 TERE, (RAMBRED.
BL7YT2hoRBaerx, kaic, &7
(BREINTZD D) LRIy, ) &EOEH
BIC X > CHREFI AT L > TH, 21T H.
Teak 2 (Hindo) IEETE TR,

L7223> T, MEMNDOFHREHICOED X )i
BRENBZERETHo7z, Thbb, bhvbilo
BEIER - mEERS 2 0&RBRiTbhbhicsd
BENZDDETERT, doddRVEMES
boldFMRARTIZL, blbived b H
—RHDICHIPLIELZZLITVELELDOTR
o7z,

149| 1 |Also soll auch die Vernunft nicht auf etwas einfaches Ero, BEEd £, Rk (Bilihd o) 1GE (Lo CHED 42, B—Assd0ictidbb

2 |stoBen wollen. ELELY LT RETIEHARY, ZOBELMITNE Tl AW, &,

434 3 Wenn wir also den Gegensatz dieser Thesis und An- L7izdoT, AR, 2HLIzT7—¥LTVvF L7235 T, ZDEINEREIN EDIHILE V>
4 |tithesis genauer betrachten, und ihre Beweise von allem T—XORTEREICERL, TNOLOHAEZ, |2 IEEICEZEL T, ZNOL DAL H LW 5K
5 |unniitzen Ueberflull und Verschrobenheit befreyen, so ent- |#ZSIC L TREFAR I &V RN L 2O AR I T Vb oL d bRT %7513,
6 |halt der Beweis der Antithesis, -- durch die Versetzung T5hb, TVYFT—¥DitHIZ FFENRE | NEL DRI —FEEREZEHO S bIcKH LE
7 |der Substanzen in den Raum, -- die assertorische Annahme |ZEfICFE 3 2 & i X o T— [E&f T“] PWIER | 2 ik C—HEEER-FFEEL LThR
8 |der Continuitét, so wie der Beweis der Thesis, -- WKHET L2 EATEY, 7T—X¥DIEHIZ ZICTELRWREEZEATEY ., FRICE DR
9 |durch die Annahme der Zusammensetzung, als der Art A0 |HIZ—E R E R b O DREROLTT LARGE
10 |der Beziehung des Substantiellen, -- die assertorische An- |[EIL L > T— [ZDBERDEARE] Lozt |§22LEoT—ZDROEARYEEEL - F7-
11 |nahme der Zufilligkeit dieser Beziehung, und k3 [£26 20304 —2] ZWERNICE (2 1/L & & 43 '%@ﬁﬂ')& bAHHAD—%IzREEL
12 |damit der absoluten Eins. ETHIELEEZFATHD, L Cib KT ERWREEZGATY S,

14
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12
13
14
15

Die ganze Antinomie

reducirt sich also auf die Trennung und directe Behaup-
tung der beyden Momente der Quantitét, insofern sie ge-
trennt sind.

b, TvFiJ Ii—2Kii, 8B 2000DF
AV IR ENTHWBILE, 202D EX Y
Pyl X4 L2 P ARFERIGETTIND,

LERoTCT YT/ I—0fFkii, Bo >0
HopEEr . 2L TIns R Tw
2fRY co, 2o 0IOEREN TR & ICFE
T3,

15
16
17

Nach der bloBen Discretion genommen,
sind die Substanz, Materie, Raum, Zeit u. s. f. schlecht-
hin getheilt, das Eins ist ihr Princip.

ER-CBR, ZEEPLRiE R &, A% 2 0EEC
L7208 TR S 2 61, i pEl X ncn
Z20THY, (—2) BEDOFHEHLAE->TW3,

T Aln DEERMEIC Lo T b 22 bIE, #E
[ER/k= RS I S R e N D b (a2
D, —BEhoDFETH D,

17
18
19
20
21

Nach der Con-

tinuitit ist dieses Eins nur ein aufgehobenes; das Thei-
len bleibt Theilbarkeit, es bleibt die Moglichkeit zu
theilen, als Moglichkeit, ohne wirklich auf das Atome
zu kommen.

2o L7 (—o) %, EiEEICEL I, ZAI
FEINEZDDICTER Y, HET L. &
o T Ech by, HEMICET itk d
ZmWHRERE & LT, o#ElT 25 [FIgERE] o F T
»H5b,

HERES S TIE, co—tBEINZ—ICT X
v, SEWERRSEIEEEICE ¥ EoTE Y,
HECFEFICETEET 3 LBtk L
T, HETCEZLWHAREMICE & F o T B,

21
22
23
24
25
26

-- So aber enthélt die Continuitit selbst

das Moment des Atomen; so wie jenes Getheiltseyn al-
len Unterschied der Eins aufgehoben hat, -- denn die
einfachen Eins ist eines was andere ist, -- somit eben

so ihre absolute Gleichheit und damit ihre Continuitit ent-

halt.

—LA»L, Thirs, #EEzhEHIX, 71
LDEAV I EEDBDOTH D, THIE, KlgLD
DEXNTWBZER, bAHAD (—2) B
OFEAFTRTCEFEELTCLEI L—EnHD
b, HifliZ (—2) ik, fho (—2) TH2HD
=D THE—, FIIC, TOZLIC
Lo CTHENM e FERAER, T icX Y E
Bk BATEDERIETH B,

Bz LT, EREAGVET (TH2E) Lw
SEMEGATED, FAkICER, bondElsn
TWAFEEIRDLAD2D—DH oW 3 X% i5E
LTLE>TWB3—t W) DIFHE—L—Efho
LALAD—BHBEADHDEFR—TH B H
b—Z3LTELFXIC, 20b (A AD
—) O SN - Tzt btz
b DERMEE EEATNHD,

26
27
28
29
30

Indem jede der beyden entgegengesetzten Seiten

an ihr selbst ihre andere enthilt, und keine ohne die an-
dere gedacht werden kann, so folgt daraus, dall keine
dieser Bestimmungen, allein genommen, Wahrheit hat,
sondern nur ihre Einheit.

ZODORNLMED ENE N, ATFHrALEY
Db EIcHTrLDMoMlHEEDTH S L,
ZowIFnb A, fthofllHiaLicEZL S LB T
XERVDERL, 2O LhbEmoOTboNED
. (TS oBEOVTND P, TNZTTE
JEGhZ ., BHEZRZRV) twol e, &
LA 2N lfi—oARE#EHZ LD L)
Th b,

—oonNyTAfllososniz, FREHHDD
Lo (BETERIC) Zhoftofifiz&ATE b,
FofliEmbMmAoMmEAR LIcELS LB TE R
WDTHELD, TDZEhbL, b (&o

D) HEDWTNL, TNETHBEHICE S 25
nz27nolE, BEHEZ - TELT, 72720 b
O—TFIPEHELZ D > T3, )T e
JFEEINZDTH B,

DiB ist die wahrhafte dia-
lektische Betrachtung derselben, so wie das wahrhafte
Resultat.

DT ER, oD DE L B FRAHNER R B
THhoT, BAZIFHELRDOTH 3,

DT LR, IThHOHEDEDFIALENEZELR T
by, ¥/, BORETH B,

435

150

Unendlich sinnreicher und tiefer, als die betrachtete
Kantische Antinomie sind die dialektischen Beyspiele der
alten eleatischen Schule, besonders die Bewegung
betreffend, die sich gleichfalls auf den Begriff der Quan-
titdt griinden, und in ihm ihre Auflésung haben.

EE LAY IOT YT I —X 0 MBI K
DIEEE ATV DR, [HERTLTIR] A
& ATHEBNT D A b o TR L 22 fRfEiE o #Efl©
bb, ZOFEHIE. FRFIC, EOBESICHEREE D
H, ZOWRCBOTATLLBETEHDTH
%,

TR L 7TIRO FRFEE O FEH] - & < s ICE
LTz, cndT-BoMaciEox, 2»
DIDRD I BICEDREREDLDLDTH D
B, WEBRLEZAVIDOT YT/ I—-kbb,
RY 7 BRBELTH Y 2,

15
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Es

wirde zu weitldufig seyn, sie hier noch zu betrachten; sie
gehoren nidher zu den Begriffen von Raum und Zeit, und
sind bey diesen und in der Geschichte der Philosophie ab-
zuhandeln.

COFEHlE I TILICERTEILIT, b
TILBTH A5, ZOEblix, FELSAB L, 2
il oS IcET2d0THs L, oM
DEZATHEFEDOEFICETHIMLE LN DR
XZETHB,

LLZZTIhLoEfZERST LI LT, &
FOICHELSETITETELCLICARA D, T
O DOFEHNTZEM & R & o&Iic X EBICE S
35DTH53, 2556, TNLOMEEIWMY K
BRic, FAEYBICBVWTHIINEIRNETH

5,

Sie machen der Vernunft ihrer Erfinder

die hochste Ehre; sie haben das reine Seyn des Parme-
nides zum Resultate, indem sie die Auflésung alles
bestimmten Seyns in sich selbst aufzeigen, und sind so-
mit an ihnen selbst das Fliessen des Heraklit.

ZOFHHNIE., ZOFKHRKOMPEIC L > TiREHDH
HBrhbdbDThHb, T HEINH
LWAREERATHALAHICEWTIENT 2L
KEoT, "M A=T 20 (i ZE) %% D
[IB#E] L. chetdic, zoflznEHD
beT~T L4 bRD ( RER) ) ofile 7

5,

FNo R ZDOEREDHIFICEEORERXS5 LD
bDTHY, TENLIE, HDOWIHEI N
FHEOHEZHCHTD S bicidnd b Lic
XoT, SARA=ZTF AP R REE L
Tbb, ozhiEdic, FnobHGDH LT
(BEAERIC) ~F 2L A4 F ROFHETH 3,

11
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Sie

sind darum auch einer grindlichern Betrachtung wiirdig,
als der gewohnlichen Erklarung, dal3 es eben Sophis-
men seyen; welche Assertion sich an die Wahrnehmung
nach dem, dem gemeinen Menschenverstande so einleuch-
tenden, Vorgange des Diogenes hélt, der, als ein Dia-
lectiker den Widerspruch, den die Bewegung enthélt,
aufzeigte, seine Vernunft weiter nicht angestrengt haben,
sondern durch ein stummes Hin- und Hergehen auf den
Augenschein verwiesen haben soll, -- eine Assertion und
Widerlegung, die freylich leichter zu machen ist, als ihre
wahrhafte Erkenntnill und Auflésung, die eine Einsicht
in die dialektische Natur der Begriffe voraussetzt.

ZhWz, oI, (FhiiRchs) &
WIOEE OB L ) RN AERZE RS D,
FAFTFZADEHNL, MEDD & TEEH A
BEE () L2282 13xbo THARDL:
LT, ZOHFTEMEL TAHAE TS, H DL
mEVSEIBNCE TN FEERRLZ L i,
FAFTARZ, AIro0EEErZN ES T
e Fic, LA BETITEORY DTS
22T, ERESBEI LIS ICERLEZEVS C
EThd, —WiE e KEIT, ST o—BEE
DRIED HA~DAE % HifE e T2 —HDFR
BEMEI DL, BXLIRIRT N,

b LlLTENIE. AT XICHFLL
THHEFEOFMALY b, 1322 ITRARNZRELRIC
ET2b0TH DD, TARDDIIHASLLTS
Wisit, FkictoCoE b TCHAKRT 1 A7
A ADHIFNC L7255 T, AREICRILL Twv 3,
ThbbT 447 A AL, B 5 FiLEmEIHED
DEDFIFE B ZiT, oBEELY X H5ICR
Rz Lawvne, (Zolshildick s
Barnwrb) FEoThbibhddbd i bic
XoT, HTATCZL2»®ZXkoice (HF%)
SR L VWb TW3, — 775, Sl
BE &R L3, B0 FRERENAME~ D
BEFRRL TV ZNOOMEOEOE#E L U
FERE DS, ZLDICT oL RBICPNDL T LR
DTH 5D,
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Die Kantische Auflésung der Antinomie besteht allein
darin, dal} die Vernunft die sinnl/iche Wahrneh-
mung nicht tiberfliegen und die Erscheinung, wie sie
ist, nehmen solle.

TVFI)I—%AVIDIICRETE LD
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Diese Auflésung 146t den Inhalt der

Antinomie selbst auf der Seite liegen, sie erreicht die Na-
tur des Begriffes nicht, der wesentlich die Einheit ent-
gegengesetzter ist, deren jedes, fir sich isolirt, nichtig und
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an ihm selbst nur das Uebergehen in sein Anderes ist,

wie hier die Quantitéit diese Einheit und darin die Wahr-
heit der beyden die Antinomie ausmachenden Bestimmun-
gen ist.
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